Pilzschutz ist Naturschutz

von Walter Pitzold

1. Einleitung

Durch die Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 20. Dezember 1976 in der
Neufassung vom 12. Mirz 1987, besonders aber durch die Anlage IL-80a vom 19. Dezember
1986, wurde versucht, dem Pilzschutz einen rechtlichen Rahmen zu geben. Um es vorweg zu
nehmen, es ist bei einem untauglichen Versuch geblieben, denn nach diesem Gesetz gibt es
keine vom Aussterben bedrohte Arten unter den Pilzen, werden recht wahllos einige Arten,
besonders aber Gattungen als besonders geschiitzt genannt (z.B. Morchella spp., nicht aber
Ptychoverpa bohemica) und einige Arten, wie z.B. das Schweinsohr (Gomphus clavatus)
oder die Kiefernrotkappe (Leccinum vulpinum) diirfen laut Ausnahmeregelung gesammelt
werden. Demgegeniiber ist der verbreitete Kratzende Kammporling (Albatrellus cristatus)
besonders geschiitzt.

Wirsind der Ansicht, daB Pilzschutz als Teil des Naturschutzes eine gleichrangige Bedeutung
wie etwa Vogelschutz oder Pflanzenschutz haben mufl und einer gleichrangigen gesetzlichen
Regelung bedarf. Hierzu geniigt es nicht, kiirzere oder langere Listen gefahrdeter Arten und
hoherrangiger Sippen in die Welt zu setzen, mit denen schon auf regionaler Ebene und im
Linderrecht auf Grund verschiedener Landschaftselemente und Klimazonen Gewichtungs-
probleme entstehen miissen.

Je niedriger die Organisationsstufe der Lebewesen, je spezialisierter ihr Lebensraum und je
geringer der Forschungsstand, um so fragwiirdiger werden Artenlisten als Bestandteil des
Naturschutzrechts. Artenlisten sind nur dort sinnvoll, wo durch gezielte Entnahme von
wohlbekannten Individuen durch Menschen die Reproduktionsgrenze einer Art erreicht
werden kann oder unterschritten wird.

Hier wire bei den Pilzen als einzige Art der Pfifferling, in und um Ballungsgebiete, und auch
der nur vorbehaltlich unseres aktuellen Kenntnisstandes zu nennen.

2. Ein wenig Geschichte

Der Naturschutzgedanke ist sicher so alt wie die Menschheit selbst, auch wenn er in den
letzten Jahrzehnten scheinbar andere Dimensionen angenommen hat. So weit wir die
Entwicklung der Menschen in der Vorgeschichte zuriickverfolgen konnen, waren Menschen
bemiiht, sich Teile der Natur zu Nutze zu machen. Alle natiirlichen Vorkommen von
besonderem Nutzen standen auch unter besonderem Schutz. Alle vor- und friihgeschichtli-
chen Kulturen verehrten neben Gestirnen, Feuer, Wasser und Erde vor allem Pflanzen und
Tiere als Gotter. Die Motivationen waren Nutzen und Furcht, vor allem aber auch Ehrfurcht
- eine Dimension von Naturschutz, von der wir heute leider weit entfernt sind.
Sogenannte , Niitzlinge* wurden geschiitzt, ,,.Schidlinge® mehr verjagt denn bejagt. Soweit
bekannt, ist der organisierte Krieg mit Tétungsabsicht von Menschen gegen Menschen dlter
als der organisierte Krieg von Menschen gegen Teile der Natur.

Es gab freilich immer Epochen, in denen besonders auffillige Populationen, wie z.B. die Ara
der Saurier, zu Ende und zu Grunde gingen. ,,Was sind schon ein paar Pilzarten gegen das

33



Aussterben der Saurier?”, ist eine immer wieder gehorte dummdreiste Frage von Natur-
schutzgegnern! Geoklimatische Verinderungen finden standig statt, und die Saurier sind
nicht irgendwann mal ausgestorben, sondern einer langen und langsamen Evolution zum
Opfer gefallen, die viel ldnger dauerte als unsere bisherige Geschichtsschreibung! Freilich
gab und gibt es auch immer wieder plotzliche Ereignisse, die ganze Landstriche verwiisten
und Populationen vernichten, wie z.B. Erdbeben und Vulkanausbriiche. Wirdiirfen aber nicht
vergessen, daB diese Landstriche enge Regionen sind, in denen zeitweilige Vernichtung und
Reokkupation von Leben ohne Schaden fiir die Evolution und Gleichgewicht der Arten
bleibt, auch wenn einige Populationen verschwinden und stark regionalisierie Arten und
Varietiten jiingster Evolutionsstufen im Extremfall ausfallen kénnen.

Auch anthropogen, also durch MenscheneinfluB, treten sowohl allmihliche, wie auch
abrupte Storungen und Verinderungen auf.

Ein typisches Beispiel ist die Entwicklung im Ackerbau. Das allmihliche Fortschreiten der
Rodungs- und Brandwirtschaft hat zahlreichen Tier-, Pflanzen- und Pilzarten bessere
Lebensrdume erdffnet, die Evolution in den letzten paartausend Jahren beeinfluft und
manche Arten in ihrem Lebensraum beschrinkt.

Die Viehhaltung erbrachte die Vergroerung von Landschaftselementen, auf die zahllose
hochspezialisierte Arten angewiesen sind. Die Dreifelderwirtschaft mit der Brache, der
Reuttewald, die Niederwirtschaft, ja selbst der Misthaufen sind Sonderstandorte, auf die
Pflanzen, Tiere und natiirlich Pilze spezialisiert sind.

Wir diirfen nur nicht dem TrugschluB verfallen, dal die Menschen damit Lebensraum fiir
neue Arten geschaffen hitten. Die Lebensrdume und ihre Arten waren auch vor uns da, nur
wissen wir so wenig, wie die Erde vor uns im Detail ausgesehen hat, wie wir wissen, wie sie
nach uns aussehen wird. Nur wenige Sippen mit einem kurzen Generalionswechsel, allen
voran Viren, Bakterien und Endo-Myceten haben ihren Lebensraum erst durch Menschen-
hand erhalten. In allen anderen Fillen wurden die Raume fiir vorhandene Arten durch
anthropogene Einfliisse nur kanalisiert oder verschlossen. Viele dieser ,,alten* Lebensraume,
z.B. Heide, Brache, Feldrain, die von Menschen geschaffen wurden, diirfen heute des
besonderen Schutzes; denn urspriingliche Lebensrdume kénnen wir gar nicht schaffen, weil
wir, wie erwihnt, nicht wissen, wie sie ausgesehen haben!

Wir wissen nur so viel: Bis heute hat die Spezies Mensch das Gleichgewicht des Lebens und
die Kraft der Evolution noch nicht global iiberholt. Wie weit wir sie schon eingeholt haben,
ist zu diskutieren.

Regional iiberholen wir an allen nur erdenklichen Orten die Evolution und die Ausgleichs-
fahigkeitder belebten Natur. Ein Beispiel fiir,,neuen* Lebensraum ohne Bestand ist Agaricus
bernardii bei Villingen. Seit einigen Jahrzehnten wird dort Salzschnee auf einem Wald-
parkplatz abgeladen und zuféllig hat sich das Mycel des Diinenegerlings ansiedeln kénnen
-und fruktifiziert. Hort (endlich) das Salzstreuen auf den StraRen auf, erlischt auch dieser
Standort. Ein weiteres Beispiel ist das iippige Vorkommen von Pleurotus dryinus auf den
Schwellen einer stillgelegten Eisenbahnstrecke. Daraus wird man kaum mehr Streckenstille-
gungen der DB fordern. Der Standort erlischt und es bleibt auf Eichen zu hoffen, die eines
natiirlichen Todes sterben diirfen.

3. Der aktuelle Stand

Unsere Kulturlandschaft ist stindigen Nutzungsinderungen unterworfen, die durch eine fiir
mich nicht iibersehbare Flut von Gesetzen geregelt werden. Eines der wichtigsten Gesetze fiir
uns ist das Naturschutzgesetz — {iber Naturschutzrecht habe ich nichts gefunden. Unter den
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Zcilen des Gesetzes ist mir besonders ,,2. die Nutzungsthigkeit der Naturgiiter* aufgefallen.,
Dies mag als emotional aus dem Zusammenhang gerissen betrachiet werden, die Ubergangs-
und SchluBbestimmungen jedoch nicht. Dort wird der Naturschutz fiir Fliachen, die von
Landesverteidigung und Zivilschutz, Bundesgrenzschutz, Verkehr, See- und Binnenschiff-
fahrt, Ver- und Entsorgung, Hochwasserschutz und Fernmeldewesen beansprucht werden,
unbegrenzt auller Kraft gesetzt.

Auch alle in einem verbindlichen Plan fiir oben genannte Zwecke ausgewiesenen Flichen
diirfen nicht vom Naturschutz becintrachtigt werden, wobei nicht erwihnt wird, wann
jeweilige Pline verbindlich geworden sein miissen oder verbindlich werden konnen.
Schiefiplitze sind zwar oft ein Refugium fiir seltene Arten, doch sollten wir deswegen nicht
unbedingteine Ausweitung und Vermehrung von Militdranlagen fordem. Haben wir also die
Ausnahmen und das Gebot nachhaltiger Naturschutzfahigkeit der Natur als bittere Krote
geschluckt, bleibt uns noch der EinfluB auf durch Stédte- und Industriebau und Land- und
Forstwirtschalt genutzie Flichen, soweit sie nicht durch Ausnahmeregeln und Nutzungs-
gebote vorbelastet sind.

Hier hat sich in den letzten Jahren enorm viel getan. Schlagworte, wie ,,mehr Griin in unsere
Stidie, ,,naturnaher Landbau®, ,,naturnahe Forstwirtschaft®, ,,Verkehrsberuhigung® usw.
klingen wohl in unscren Ohren und esistein groBer Fortschritt, dal ein neuer Friedhof wieder
miteiner Hainbuchenhecke Lebensraum fiir carpinophile und carpinotrope Pilze schafft, statt
mit einer (Pilz-)lcbens(cindlichen Thujabepflanzung umfriedet zu werden. Der in Ansitzen
geiibte Verzicht auf Pestizide und Diingung a3t Agaricus campestris, Marasmius oreades
und einige Saftlinge stcllenweise iiberleben oder sogar iippigen Wuchs zu.

Seit Buche und WeiBtanne vielerorts nicht mehr als Unkraut aus den Fichtenforsten
ausgeholzt werden und Pionierbdume wie Birke und Salweide den Waldrand schmiicken
diirfen, haben auch , deren‘ Pilze wieder besscre Uberlebensméoglichkeiten. Diese Ansitze
zu {ordern, ist eine wichtige Aufgabe fiir jeden Einzelnen und die Verbinde.

4. Die Reproduktionsgrenze

Verzchr, Verschonerung, Vergniigen, Versorgung und Verbesserung der Lebensqualtitit
sind oftmals andere Worter fiir Vernichtung von Arten.

a) Verzehr:

Wird eine aus anderen bekannten oder unbekannten Ursachen seltene und bisher nicht
kultivier- beziehungsweise ziichtbare Pilz-, Pflanzen- und Tierart durch Wohlgeschmack
und/oder preistreiberischen Handel zur Delikatesse erhoben, ist thr Bestand gefiahrdet. Unter
Pilzen trifft dies bisher wirklich nur fiir den Pfifferling zu. Wihrend mir bei Phanerogamen
jedes Beispiel fehlt, sind es in der Fauna besonders Amphibien und Echsen (Frésche,
Meeresschildkréten).

b) Verschonerung:

Wer kennt nicht Nachbars englischen Rasen, auf den kein Laub fallen oder aus dem gar ein
Unkriutlein oder ein Pilz sprieBen darf? Hier haben Streuzersetzer und andere saprophytire
Pilze keine Chance. Wagt es dennoch ein Mycelium, in Uberlebenspanik einen Heudiinger-
ling zu schieben, werde ich um Rat der Vernichtung gefragt. Das Rosenbeet wird solange
gediingt, bisdie schwarzglinzende ,,Adenauer* zehn Zentimeter Bliitendurchmesser erreicht
und die Mirabellen dem Besitzer so nitrés schmecken, wie dem darunter sterbenden
Roétlingsmycel. Man verzeihe mir, da der Hausdame ein Robbenfell iiber die Krokoschuhe
hangt. Sie fror, als sie einen StrauB Friihlingsknotenblumen pfliickte.
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c) Vergniigen:

Bei allem Verstindnis fiir das Vergniigen der kérperlichen Liebe, braucht man dazu weder
zerstoene Nashomer, noch den seltenen Laricifomes officinalis. Der Abscheu an Vergniigen
ist das Zertreten von Pflanzen und Pilzen, aber was macht das schon, gemessen an der
GroBwildjagd und der (fast-)Ausrottung der Biiffel?

d) Versorgung:

Hier ist nur die Versorgung mit den lebensnotwendisten Dingen gemeint, z.B. die hungernde
Dritte Welt. Da hat der Kolonialismus die Menschen auf Monokultur und damit auf
Devisenverbrauch und Almosen gesetzt. Um beides zu erhalten, braucht man fiir den Export
viel Baumwolle und Tee mit der Hilfe von viel DDT, was die almosenspendenden Chemie-
nationen reich bleiben 146t

Obwonhl die mittelfristigen Nachteile der Monokulturen in Bezug auf Abwehrkraft und
Artenverarmung sich langst abzeichneten, wurde die ganze Erde mit dieser Produktionsform
iiberzogen. Gegen Pilzbefall geschwefelte Samen und der massive Einsatz von Fungiziden
im Speisepilzanbau sind die logische Konsequenz.

e) Verbesserung der Lebensqualitdt:

Dies ist sicher der schwerwiegenste Eingriff in das Gleichgewicht der Natur. Ein unglaubli-
ches Verkehrswegenetz erhoht und verbessert unsere Mobilitit. Damit werden Lebensriume
zugepflastert und jede Benutzung der Stralen hilft Lebensrdume zu vergiften. Selbst
Naturschutzgebiete, wie etwa das Schwenninger Moos oder der Urwald Sababurg werden
durch groBziigige Spazierwege erschlossen. Man folgt damit dem Gebot des Naturschutz-
gesetzes ,Natur und Landschaft ... so zu entwickeln, daB sie ... fiir seine (Mensch) Erholung
nachhaltig gesichert ist“. Unvorstelibare ober- und unterirdische BaumafBnahmen pfliigen
zum Zwecke der Energieversorgung unser Land um. Trotz zynischer Energiesparappelle an
den Einzelnen benétigt die Wohlstandswirtschaft immer mehr Energie aus Fossilien und
spaltbarem Material und weniger Menschen oder Nutztierkraft; und um all dies zu erhalten
und zu verteidigen, bedarf es einer riesigen Militirmaschinerie mit nirgends dokumentiertem
Landschaftsverbrauch fiir Produktion, Export, Stationierung und Test von Waffen.

Und was stéren schlieBlich ein paar Pilze oder ein paar hundert Arten, wenn zur Produktion
des neuen Jugendzimmers ein Stiick Urwald durch den Wolf gedreht zu PreBspanplatten
wird, und das Ganze mit einer schdnen Kunststoffhaut (Erddl) iberzogen die Entwicklung
der Folgegeneration férdern soll!

Fassen wir diese fiinf Punkte zusammen, so sind durch Aufsammeln (Jagen) wildlebender
Tier- und Pflanzenarten zum Zwecke von Sittigung und Erhalt der Menschen keine Fille
bekannt, wo die Reproduktionsgrenze erreicht oder unterschritten wurde. Erst wenn eine Art
neben anderer Bedrohung kulinarisch in Mode kommit, trelen Gefahren auf. Dieses ,,in Mode
kommen* hat bei der sogenannten Verschénerung von Landschaft und Mensch viel mehr
Unheil angerichtet. Zur Dekoration miBbrauchte Natur (z.B. Sarcoscypha spp. im Kanton
Schaffhausen als Gaststitiendekoration) kann 6fter Arten unter die Reproduktionsgrenze
driicken. Aus zweifelhaftem Vergniigen gesammelte oder zerstorle Individuen begiinstigen
das regionale Aussterben oder globale Aussterben von Arten exponierter Nutzung oder
exponierter Sonderstandorte. Wirkliche entscheidende Eingriffe in den Naturhaushalt sind
aber erst durch Handel und hohere Mobilitiit entstanden. Der weltweite Handel mit
Nahrungsmitteln und Versorgungsgiiter hat die Produktionsformen und damit die Land-
schaftstypen (Biotope) auf der ganzen Erde einseitig gemacht und verdden lassen.

Es ist hierbei unerheblich, ob zuerst die Individuenzahl unter die Reproduktionsgrenze
gedriickt wird, oder ob die Lebensraume vemichtet werden, so dal vorhandene Sporen,
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Samen oder Eier nicht mehr zur Individualentwicklung gelangen. Entscheidend wird jeweils
die Frage, ob die Zeit reicht, daB Mutanten lebender Arten den neuen Lebensbedingungen
angepabt in konkurrierendem Gleichgewicht entstehen konnen und Bestand haben. Welch
riesige Zeitrdume dafiir je nach Reproduktionsgeschwindigkeit (Generationswechsel) etwa
fiireinen Mykorrhizapilz oder vom Jahresklima abhangigen Saprophyten mit makroskopisch
sichtbarer Fruchtkorperbildung notwendig sind, konnen wir nur ahnen. Genmanipulationen
etwaan Biumen, die den sauren Regen besser ertragen sollen, stellen ein hilfloses Stiickwerk
mit nicht vorstellbaren Gefahren durch allgegenwirtig mogliche missing links dar. Missing
links werden uns iibrigens stindig durch Resistenzen und echte Mutanten von Krankheits-
erregern mit kurzen Reproduktionszeiten vor Augen gefiihrt. Droht den Medizinern die
Entwicklung in der Virologie und Bakteriologie standig zu entgleiten, sollten wir als Laien
die Wissenschaft eindringlich auffordern, die Finger von hoheren Pilzen, Pflanzen und Tie-
ren (einschlieBlich Mensch) zu lassen!

5. MaBnahmen

. Pilzschutz ist Naturschutz' habe ich den Artikel iiberschrieben, und Naturschutz darf sich
nicht auf die Belange des Pilzfreundes oder der Mykologen, des Omithologen usw. be-
schranken. Wir miissen lernen, vom ganzen Leben (Bios) auf die Art zu schlieBen und von
der Art den Schutz des Lebensraumes, eines Biolops, herzuleiten. Dies darf aber nie unter
mangelnder Beriicksichtigung deranderen Arten des gleichen, und besonders des benachbar-
ten Biotops, geschehen.

Da wir keine natiirlichen Lebensriume mehr kennen, die Erde von den Polen bis zur
Ozonschicht anthropogen beeinfluft ist, muf es unsere erste und wichtigste Aufgabe sein,
menschlichen EinfluB auf den iibergroBen Rest der Natur soweit wie irgend moglich zu
reduzieren. Da diese Utopie mit der individuellen Ablehnung von ein paar Spraydosen
Pestiziden und eskalierendem Verbrauch und entsprechendem Abfali nicht zu verwirklichen
ist, wenden wir uns zu kleineren, doch ebenfalls sehr schwierigen Aufgaben zu.

a) Definition schutzwiirdiger Biotope:

Schutzwiirdig sind alle Standorte und Lebensraume, wo sich ohne aktuellen und fortschrei-
tenden MenscheneinfluB an sich seltene Arten angesiedelt haben und Generationen iiberdau-
ern konnten. Eine alte Friedhofsmauer mit xerothermophilen Arten ist genauso wichtig, wie
ein Restmoor. Der Steinadler ist nicht wichtiger als die griine Mosaikjungfer, die Strand-
winde oder der Schlcierseitling. Wir missen uns gerade im Naturschutz stindig die Grenzen
eigener Urteilfdhigkeit aufzeigen.

b) Erforschung schutzwiirdiger Biotope:

Die einzige Moglichkeit Schutzwiirdigkeit zu erforschen ist, méglichst viele, moglichst
groBe Lebensriume, in denen der Menscheneinflufl der vergangenen Zeit relativ gering
gewesen zu sein scheint, moglichst sich selbst zu iiberlassen. Der erste (und bisher einzige)
Schritt in diese Richtung sind Bannwilder.

Wir brauchen aber dringend auch Brachen, Seen, Senken, Auen und vieles andere mehr, um
iiber Generationen zu beobachten und zu lernen, was die Natur ohne uns macht. Hier sind
besonders die GroBgrundbesitzer, wie Staat, Land, Gemeinden, Kirchen und andere Be-
sitzstrukturen mittelalterlichen und feudalistischen Ursprungs und unser Einfluf darauf
gefordert.
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c) Rote Listen.

So wenig ich von einer gesetzlichen, also allgemein bindenden Artenschutzliste halte, (ich
weild nicht, ob ich beim Spaziergang einen geschiitzten Kéfer zertrete und ob eine Hummel
an meine Windschutzscheibe knallte) so wichtig sind Rote Listen. Diese Listen dienen
zunichst einer Bestandsaufnahme gerade noch nicht ausgestorbener oder gefihrdeter Arten.
Werden sie mit einer wissenschaftlichen Kartierung verkniipft, sind sie ein wichtiges Indiz,
schutzwiirdige Biotope zu erkennen und auszuweisen. Gebietshidufigkeit an wenigen,
weitverstreuten Punkten deutet dabei meist auf besondere Schutzwiirdigkeit hin. Jeder
Naturfreund sollte bei der Erstellung von Roten Listen und Verbreitungskarten nach Kriften
mitwirken,

d) Aus- und Fortbildung:

Es gibt viele pilz-, pflanzen- und tierkundliche Zirkel im Lande. Leider arbeiten viele
kenntnisreiche Menschen dort im verborgenen oder gar alleine. Sie sollten stets bereit sein,
ihre Kenntnisse moglichst breiten Schichten zu vermitteln. Aus- und Fortbildung iiber
Vereine, Volkshochschulen und z.B. meine Schule zu koordinieren und zu zentralisieren,
sollte in aller Interesse stehen, Nur wer weif3, daB er etwas schiitzen soll und was er schiitzen
soll, wer erkennt , welche Arten bedroht sind, kann aktiv sein. Eine Gefahr geht hier nur von
gezieltem Foto- und Sensationstourismus, wie er mancherorts noch angeboten wird, aus.

e) Anlage oder Bewahrung von Biotopen:

Ein Tiimpel oder eine Feuchtwiese mitten in die Siedlung gestopft, ist zwar spektakular, aber
von relativ geringem Wirkungsgrad, wenn das Umfeld nicht stimmt. Wer mit einem Tiimpel
zwischen zwei SchnellstraBen Amphibienschutz betreiben will, wird ebenso Schiffbruch
erleiden, wie der Hobbygirtner, der sich dem Pilzschutz verschrieben hat und alles Altholz
kompostiert oder verbrennt. Jeder Platz, an dem sich zufallig natiirlicher Ab- und Umbau von
organischem Material einstellt, ist dagegen ein wertvolles Biotop, besonders fiir Pilze.
Unzihlige entstehen durch Witterungseinfliisse Tiimpel, Senken und andere Sonderstand-
orte. Diese nicht als bewirtschaftungsfeindlich zu beseitigen oder ihrem Entstehen an
potentiellen Orten nachzuhelfen, ist praktischer Biotopschutz. Der wichtigste Grundsatz bei
der Anlage oder der Schutz von Biotopen ist es, absolut nur das an Leben zuzulassen, was von
selbst ankommt.

Ich habe Tiimpel im Wald angelegt. Insekten und Amphibien haben sich schnell in erfreuli-
cher Vielfalt angesiedelt. Auf die Biume, Straucher und Pilze muf ich warten. Ich darf keine
potentielle Pilze im Labor kultivieren und Mycelien, die ich mir passend vorstelle, ausbrin-
gen. Dann wird aus dem Biotop ein Anthropotop - ein ,, Pilzzoo “.

6. SchluBbetrachtung

a) Aus Geschichte, aktuellem Stand der Kulturlandschaft, sowie vorhandenen und zu
schaffenden in Ruhe gelassenen Refugien moglichst viel, moglichst interdisziplindr lernen.
b) Erworbene Kentnisse weitergeben; Hypothesen und Vermutungen zur Diskussion stellen.
c¢) Traditionelle Kulturlandschaft erhalten; sinnvolle neue Refugien schaffen.

d) Politik, Wirtschaft und Kirchen mit den besonderen Kenntnissen iiber Pilze konfrontieren.
e) In jedem Pilz und jedem anderen Geschopf dessen Seele und Notwendigkeit im Gleichge-
wicht der Natmr bewuBt erkennen, sind die wirkungsvollsten Mittel des Natur- und
Pilzschutzes.

Achtung vor der Natur wird niemand an einer Pilzmahlzeit, wohl aber an der Zerstérung von
Fruchtkérpern und deren Standorte ebenso hindern, wie an iibermaBiger Ernte oder an der
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Ernte seltencr Arten, ganz gleich ob aus Gewinnsucht oder falschen Vorstellungen von
Schonheit dazu angeregt.
Diesem von Ansichten und Einsichten geprigten Aufsatz folgt keine Literaturliste, weil ich
die Inhalte aus den verschiedensten Biichern und Artikeln vom ersten Geschichtsbuch bis zur
letzten Naturschutzverdffentlichung, die ich gelesen habe, schopfe. Nicht gezihlte
Gespriche und Diskussionen mit Laien, Wissenschaftlem und Politikern, Freunden, Lehrem
und Gegnern haben mir geholfen.
Mein besonderer Dank gilt aber allen Schiilem der Schwarzwilder Pilzlehrschau, die mich
durch Fragen und kritische Anmerkungen stets zum Nachdenken bewogen haben und
bewegen, sowie allen in- und auslindischen Mykologen, die ich durch meine Tatigkeit
kennen und schitzen lemnte, und von deren Wissen ich partizipieren kann.

Wallter Pitzold
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